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chovu krav bez trzm produkce mléka

Michalickova, M.", Krupova, Z.?, Krupa, E.2 Vostry, L.?
Svitakova, A.?

'"NPPC-VUZV Nitra, 2VUZV Praha

Systém chovu masnych plemen skotu je na rozdil

0od dojenych stad velmi specificky. Jedinym produk-

tem jsou telata, a tedy trzby plynou vylucneé z jejich 5
realizace. Tento fakt dodava pravidiu ,od kazdé kravy |

jedno tele roCnée" prioritni vyznam. Samoziejmosti je,

ze delka mezidobi by méla byt co nejbliZéi jednomu |
roku a chovane plemeno vhodné do danych podmi- |
nek. V letech 2006-2011 byly hodnoceny produkéni |
a ekonomické ukazatele celkové u 7 chovatell krav §
| dosazeni mezidobi kolem jednoho roku. Nicméné,
. vV hodnocenych stadech dosahl vek pri prvnim oteleni
' 35 mésicu a 9 dnu, pfi mezidobi 431 dni. Duvodu
' tohoto nelichotivého stavu muze byt nékolik. Kdyz
. opomeneme dokola omilanou ,nezkusenost chova-
i telu s danym systémem chovu“, muZeme vzpome-
' nout nezviadnuti managementu chovu, podcenéni
' pécCe 0 zvirata v extenzivnich podminkach pfipadné,

bez trzni produkce mléka. Chovy byly soustiedény
v podhorskych a horskych oblastech Slovenska a vyu-
Zivali pastevni systém chovu s jednim telenim ro¢né.
Jako podklad pro zhodnoceni ekonomiky sledova-
nych chovu nam slouzili udaje z prvotni naturainé-
ekonomickeé evidence (kalkulace nakladu, obratové
SOuUpIisky, spotreba krmiv dle kategorii skotu).

Stada krav bez trzni produkce miléka (nedojena

stada) jsou, na rozdil od dojenych stad, podstathé |
¢ roli sehrava | nedostateCna, resp. nemozna selekce
i (vzhledem Kk nizkému poctu dochovanych telat) v sta-
' dech krav bez trzni produkce miéka.

mensi. Nejde totiz o ,velkokapacitni vyrobu" pru-
bezne behem roku, ale o sezénni produkci zastavo-
vych telat a vyuzivani biomasy trvalych travnich

porostu. Prumeérna velikost stada se v sledovaném |
| dukce mléka patfi standardné krmivam (44 %). Pro ne-
i dojeny systém je typicka vyssi spotreba viastnich kr-
. Miv a redukce nakoupenych krmiv. Svedci o tom i po-

obdobi pohybovala na urovni cca 87 krav. Na 100 krav
nedojeného stada pripadalo v prumeéru 78 zZivé naro-

zenych telat roCneé. Tato hodnota je pod hranici
doporucene plodnosti (90-95 %), avSak pravdou je, ze i
| vV obdobi 2006-2011 substituovany rustem spotieby
i viastnich krmiv (+45 %). Ve srovnani s dojenymi stady
! jsou pro stada bez trzni produkce mléka charakteris-
| tické nizsi naklady na viastni krmiva, hlavné z duvodu

prvotni naturalné-ekonomicka evidence je v nedoje-
nych stadech slaba. Predpokladame, ze ve vétsiné
stad se plodnost pohybuje v doporu¢eném intervalu.
Pro ilustraci je pfehled intervalu plodnosti hodnoce-

nych nedojenych stad za jednotlivé roky zobrazen §
i cenamiv mnoha pripadech neprekraCuje hodnotu 1€

bez trzni produkce mléka poprvé pripoustény ve |

. Tabulka ¢. 1: Vyvoj a struktura nakladu v chovu krav bez trZni
# - F r - ] k I k f h 11

ného plemene. Hlavni podminkou pro zafazeni do | Produkce miexa vletech 2005-29

plemenitby by mélo byt dosazeni minimainé 75 % §

v grafu 1. Odstavene jalovice by meély byt ve stadech

veéku 16-28 meésicu, a to s ohledem na ranost chova-

Z hmotnosti dospelé kravy. Znamena to kladeni zvy-

seného dirazu na obdobi odchovu jalovic, hiavné |

zabezpeceni kvalitniho krmeni. V praxi to ale pred-
stavuje hledani urCitého kompromisu mezi zkrace-

nim odchovu a zvysenim nakladu na odchov. V dalsim |

Graf &. 1: Vyvoj éetnosti Zivé narozenych telat na 100 krav v letech
2006-2011
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produkénim obdobi by mélo byt hlavnim kriteriem

prechod z dojeného na nedojeny systém chovu. Svou

Nejvyssi podil nakladu na chov kravy bez trzni pro-

kKles spotreby nakoupenych krmiv (<20 %), ktery byl

spotreby pastvy. Ocenéni pastvy vnitropodnikovymi

Roky

Ukazatel (¢ na krmni den)
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Pracovni naklady

0,123

0,110

0,116

0,165

0,213

0,188

Krmiva viastni

0,750

0,865

1,003

0,939

1,230

1,087

Krmiva nakoupene

0,115

0,118

01103

0,082

0,048

0,093

i

Krmiva spolu

0,865

0,983

1,106

1,020

1,278

1,180

Ostatnl materidlové naklady*

0,041

0,035

0,014

0,023

0,023

0,060

Opravy a tdrZzba

0,036

0,015

0,012

0,053

0,092

0,002

Odpisy dlouhodobého majetku

0,053

0,076

0,139

0,161

0,061

0,178

Odpisy zvifat

0,371

0,365

0,369

0,317

0,309

05641

Ostatni pfimé naklady prvotni **

0,146

0,183

0,213

0,173

0,157

0,187

Ostatni pfimé naklady druhotni***

0,246

0115?

0,171

0,215

0,301

0,255

Rezie vyrobni

0,094

0,072

0,035

0,120

0,147

0,399}

ReZie spravni

0,052

0,052

0,025

0,116

0,061

0,168/ @

Naklady spolu

2,028

2,059

2,199

2,362

2,642
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3181

* Ostatnl materialové naklady — nakoupené |é€iva, dezinfek&ni prﬂsﬂad—
Ky, ostatni material spotfebovany v kancelari, atd.,
** Ostatnl pfime naklady prvotni - nékiady na chovatelskz& a vetenn&:i
vykony, pojistne, elektrickou energii, socialni naklady a odvody,
*** Ostatnl pfimé naklady druhotné - naklady na vlastni auiodoprm .
prace traktoru a jine sluzby i
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za tunu, na rozdil od jinych druhu krmiv. Druhou nej-
vy$si polozkou ve strukture nakladu nedojenych stad
byly odpisy zakladniho stada (16 %). Vy$e odpisu roste
primo umeérneé s naklady na dochované jalovice, poc-
tem zarazenych krav do stada a délkou odchovu. Vyz-
namné zastoupeni téchto nakladu je v souladu s prin-
cipem, Zze v nedojenych stadech jsou nejcennéjsim
kapitalem samotna zvirata. Zaroven se zde promita
i delSi - rozsahlejsi odchov jalovic, ktery je pro nedo-
jena stada typicky. Vyvoj a struktura nakladu nedoje-
nych stad na Slovensku jsou uvedeny v tabuice 1.
Ekonomika chovu nedojenych krav je postavena
na vysoké plodnosti, uspokojivych hmotnostnich
prirustcich telat, nizkych nakladech a primérenych
realizacnich cenach. Avsak prumeérna ztrata deter-
minovana plodnosti stada, dosahla za sledovaneé

- obdobi uroven 630 € na kravu a rok. Pod tuto hod-

notu se podepsali i klesajici trzby z realizovanych
telat (<29 %), které byly ovlivnény zejména poklesem
prumeérnych dennich prirtustku telat (-24 %). Tento

- pokles muze souviset se zhorSovanim reprodukc-

nich ukazatelU s rostoucim vékem krav, protoze ve |
sledovanych stadech bylo brakovani krav na urovni |
- 1518 %. Negativni viiv na trzby meéla i realizacni ce- |
- na pri prodeji jateCcnhych telat, ktera za sledovane |
obdobi poklesla 0 22 %. Vyvo] produkéné - ekono- |
! potifebné pro obnovu stada.

mickych parametru je uveden v tabulce 2.
| kdyZ by se mohlo zdat, Zze chov dojnic je oproti

kravam bez trzni produkce mléka ve vyhodeé, neni to |
upiné tak. Rozdil téchto dvou produkénich systému |
Zz ekonomického hlediska predstavuje rozdilna citli- §
i 2012, by pro 4 oteleni kravy behem 4 let stale chy-
i bé&lo az 83 % prostiedku na pokryti véech nakladu,

vost na vyvoj faktoru vnéjsino ekonomického pro-
stiedi. Napriklad rostouci ceny vstupu, které postih-

ly chov prezvykavcu jako celek, se diky extenzité |
chovu krav bez trini produkce miléka projevily §
v téchto stadech mensi silou. Navic chovem dojnic |
v letech 2009 a 2010 silné otrasla miecna krize |
. ti. V opaCcném pripade se chovateli disproporce me-
| zi naklady na odchov a produkci a celkovymi trzbami

Tabulka ¢&. 2: Produkéné-ekonomické parametry v letech 2006-2011

2006 2007 2008 2009 2010 2011

Ukazatel (¢ na krmni den)

" iy b bl PulhF al? N e R A STl (1 =1 gh e | o g ey e T o | Lilm r
1 e o s T TR RS R b i L S i s R R S .;I.a_1--I_ . Tk, “ di
/ Ve any £l A RS s T e R B S S L Tt N BT i i A b
Lo o 1S T e e TN TS S e dgtaps o : S |
. i FrErT ! FFEa=r A E
o bt :

Podet Zive naroz. telat na 100 krav 84 76 78 79 | 72 78
PDP' telat v odchove (g) 976 | 826 | 886 | 781 | 711 | 740
Néklad na KD? kravy 1,900(1,941{2,074|2,231|2,497 | 3,044 | §
Néklad na KD’ telete 0,149(0,167/0,178]0,242|0,417|0,865| §
RC® za kg Z. hm, telete 3,264 12,896 |2,71812,356|2,371|2,888
Néklad na kravu a rok 694 | 709 | 757 | 814 | 912 | 1111
Néklady na odstavené tele* 85 | 88 | 90 | 102 | 133 | 214
Trzby za realizované tele 688 | 532 | 529 | 414 | 386 | 486
Zisk/ztrata na kravu a rok s teletem | =165 | —-430 | -474 | 661 | -955 {-1094

~ 'Pramérny denni pfiristek, *Krmni den, *Realizacni cena, ‘Ve véku 6 mésicl

doprovazena vyraznym poklesem trzeb - ale v Sys-
tému chovu krav bez trzni produkce mileka az tak
extrémni vwkyvy zaznamenané nebyly.

Co by situaci v ekonomice chovu krav bez trzni
produkce mléka mohlo zlepSit? Jak je videt na grafu
2, pri situaci odstavu 100 telat na 100 krav, by se hos-
podarsky vysledek na kravu a rok s teletem zlepsil az
0 37 %. A to byla ménéna ,pouze” plodnost. Ani
v tomto pripadeé vsak nelze hovorit o zisku, zejmeéna
z divodu nizkych realizacnich cen a existence
rezerv v nakladovych polozkach.

Graf & 2 Simulovani viivu odstavu telat na vysledek hospodafeni
v Jatam 2006-2011
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Pnzn DK - ;:ufurnernﬁ,r mdstav telat Vv daném roce,;
DK 100 - odstav 100 telat na 100 krav

PFl zachovani soucasné prumeérné dosazené délky

| Zivota krav (2132 dni), ale pfi spinéni zakladnich cho-

vatelskych standardu (mezidobi 365 dni a vék pfi prv-
nim oteleni 29 mésicu), by bylo mozné dosahnout 3,3
skutecnych oteleni na kravu. Uz pri pohledu na dobu,
DO kterou jsou zvirata zarazeny do odpisového planu

| podniku (4 roky), se logicky ukazuje, ze kravy by mely

ve stadé setrvat, a samoziejme | produkovat telata,
alespon béhem tohoto obdobi. PredesSio by se tak
zvysovani odpist z davodu prodeje, umrtnosti
a pred€asného vyrazovani neodepsanych zvifat,
jakoZz i dodate¢nym nakladum na odchov jalovice

RoCni Castka, kterou je treba vysledkem hospoda-
reni z realizace telete pokryt je 1758 €. Berouce
v uvahu nakladoveé, produkcni, reprodukcCni a reali-
zacni parametry platné pro nedojena stada v roce

resp. pro dosazeni nulového vysledku hospodareni.

Uvedené skutecnosti svédci o tom, ze v ZivocCisSné
vyrobé je nesmirné dulezité dosahovat takové
naklady, aby byly proporcionalni k realné uzitkovos-

z prodeje bude stale zvySovat. Racionalizace Spo-
treby vstupu pro vdechny kategorie zvifat je proto

| prvnim a zakladnim predpokladem rentabilni
' vyroby z hlediska chovu jako celku. ~

. Clanek byl realizovan v ramci projektu vyzkumu
t a2 vyvoje financovaného MP RV SR, v ramci projektu

CECEZ C. 262201120042, na zaklade podpory operac-

' niho programu Vyzkum a vyvoj financovaného
' Z Evropského fondu regionalniho rozvoje a ha
| Zzdkladé podpory projektu MZE 0002701404.
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