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Suhrn

Clanok hodnoti hlavné produkéné a ekonomické ukazovatele chovu dojéiacich krav (DK) na Slovensku v obdobi rokov 2006-2011
a vplyv nakladov krav na ekonomiku ostatnych kategorii (odchovu a vykrmu) v roku 2011. Najvacsi podiel na priemernych
nakladoch DK mali krmiva (44 %, resp. 1,072 eura/KD) a odpisy zvierat (16 %, resp. 0,383 eura/KD). V sledovanom obdobi bola
zistena strata 630 eur na kravu a rok a to pri priemernej plodnosti 78 zivonarodenych teliat na 100 krav. Nezahrnutie nakladov
na chov dojéiacich krav do kategérii odchovu viedlo k znizeniu celkovych nakladov na odchov jalovice (od jej narodenia do
odstavu) v roku 2011 az o 45 %, t. j. na hodnotu 1678 eur. Pouzitie uvedenej metodiky pri vypocte nakladov vo vykrme bykov
viedlo k zmene vysledku hospodarenia z 3,884 na +0,446 eur/kg z. hm. Pouzitie uvedenej metodiky umoziuje stanovit naklady
skutocne vynalozené na mlady chovny dobytok a odchov s vykrmom zatazené len nakladmi, ktoré s ich chovom suvisia.
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Summary

The main production and economic traits of cow-calf system in Slovakia within the year 2006-2011 were analysed. The impact
of cow costs on the economics of other categories (rearing and fattening) in 2011 was also investigated. The cost for feeding
(44 % and 1.072 €/FD, resp.) and depreciation of animals (16% and 0.383 €/FD, resp.) took up the highest proportion on the
total costs. The average value of profit of -630 € per cow and year was founded within investigated period when 78 calves were
born alive per 100 cows on average. When costs for farming of cows were not included into the economics of followed cate-
gories of rearing, the total cost for rearing period decreased in 2011 by 45%, i.e. up to 1678 € per heifer. Application of this me-
thodology in calculation of costs for fattening of bulls, changed the loss from -3.884 to profit +0.446 €/kg of live weight. Using
this methodology, the costs really incurred into young cattle are accounted and the rearing and fattening of cattle is charged

only by the costs that belong to these categories.
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Uvod

Uspesnost chovu dojéiacich krav (krav
bez trhovej produkcie mlieka) je za-
lozena na dvoch extrémoch: minimal-
ne vstupy a maximalna produkcia. Je
to klasicky extenzivny systém, co sa
tyka vstupov, ale velmi intenzivny, co
sa tyka produkcie teliat — plodnosti
krav (Kvapilik et al., 2006; Krupova
et al, 2011). V tomto systéme chovu
st telatd jedinym produktom, a teda
aj jedingm podstatnych zdrojom tr-
Zieb. Tato skutocnost vytvara extrém-
ny tlak na maximalizaciu produkcie
teliat od 100 krav pri zachovani co
moZno najkratiieho medziobdobia
(Polackova et al., 2010; Krupova et
al, 2011). Efektivnost chovu dojci-
atich krdv moze byt dosiahnuta iba
za predpokladu tcinného prepojenia
reprodukénej schopnosti krav a dodr-
Ziavania zakladnych zootechnickych
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a ekonomickych parametrov, ktoré
st pre dojciace kravy ovela podstat-
nejsie ako pre dojené stada (Dano et
al., 2010).

Material a metodika

Produkéno-ekonomické  ukazova-
tele chovu dojéiacich krav (DK) boli
hodnotené v piatich podnikoch evi-
dovanych v databaze CVZV Nitra, za
obdobie rokov 2006-2011. Zdrojmi
tdajov boli obratové supisky zvierat,
kalkulacie nakladov a vynosov pod-
nikov, detailné konzultacie ukazova-
telov s manazmentom sledovanych
chovov a vysledky kontroly Gzitkovos-
ti masového dobytka. Vychodiskom
vypoctov bola odpocitavacia kalku-
lacna metoda, pri ktorej celkové na-
klady danej kategdrie boli znizené
o hodnotu vedlajsieho vyrobku (Po-
débradsky, 1997; Dano et al,, 2011;

Boudny, 2010, Burianova, 2011). Po
takto vycislenych nakladoch na KD
boli nasledujuce vypocty rozdelené
do dvoch alternativ. V alternative
A bol ako vedlajsi vyrobok oceneny
mastalny hnoj. Naklady na hlavny
vyrobok (zivonarodene tela) zahriali
aj rocné naklady na chov DK deter-
minované plodnostou stada. Tieto
naklady prechadzali cez hodnotu
odstaveného telata (vo veku 6 mesia-
cov kvoli porovnatelnosti s dojenymi
stédami) do ostatnych kategorii zvie-
rat (Polackova et al., 2010; Boudny,
2010; Dano et al., 2007). V alternati-
ve B bola vyuzitd oddelena uctovna
evidencia krav a teliat a ako vedIajsi
vyrobok bol oceneny mastalny hnoj
a zivo narodené telata. Do kategorie
odchovu a vykrmu vstupovali néklady
odstaveného telata (vo veku 6 mesia-
cov kvoli porovnatelnosti s dojenymi

stadami) bez nakladov DK (do vysky
jej plodnosti). Pri oboch alternativach
vypoétu bol pre dand plodnost DK
vysledok hospodarenia bez subven-
cii na kravu a rok rovnaky. Rozdiel sa
prejavil pri vysledkoch hospodarenia
z realizacie ostatnych kategorii (od-
chov, vykrm). Nakolko na Slovensku
nie su k dispozicii studie, ktoré by
disponovali udajmi tohto typu, kom-
paracia s inymi autormi v ramci Slo-
venska nebola noZna.

Vysledky a diskusia

Analyzované podniky boli situované
v horskych a podhorskych oblastiach
Slovenska s pastevnym systémom
chovu. Plemenna skladba stad s pri-
emernou velkostou 87 krav bola tvo-
rena prevazne plemenami slovenske
strakaté, slovenské pinzgauskeé a ich
uzitkovymi krizencami s masovy-
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Tab. 1 - Vyvoj a Struktira nakladov v chove dojciacich krav v rokoch 2006-2011

Ukazovatel (€)

Priemer za obdobie

Pracovné naklady 0,123 0,110 0,116 0,165 0,213 0,188 0,153 6
Krmiva vlastné 0,750 0,865 1,003 0,939 1,230 1,087 0,979 41
Krmiva nakiipené 0,115 0,118 0,103 0,082 0,048 0,093 0,093 4
Krmivd spolu 0,865 0,983 1,106 1,020 1,278 1,180 1,072 44
Ostatné materialové naklady® 0,041 0,035 0,014 0,023 0,023 0,060 0,033 1
Opravy a tdrzba 0,036 0,015 0,012 0,053 0,092 0,002 0,035 1
Odpisy dihodobého majetku 0,053 0,076 0,139 0,161 0,061 0,178 011 5
Odpisy zvierat 0,371 0,365 0,369 0,317 0,309 0,564 0,383 16
(statné priame naklady prvotné ** 0,146 0,183 0,213 0,173 0,157 0,187 0,177 7
Ostatné priame naklady druhotné®** | 0,246 0,167 0,171 0,215 0,301 0,255 0,226 9
RéZia vyrabna 0,094 0,072 0,035 0,120 0,147 0,399 0,144 6
RéZia spravna 0,052 0,052 0,025 0,116 0,061 0,168 0,079 3
Naklady spolu 2,028 2,059 2,199 2,362 2,642 3,181 2412 100

*ostatné matenidlové naklady — nakupené liecivé, dezinfekcné prostriedky, ostatny materidl spotrebovany v kanceldrii atd.
**ostatnd priame naklady prvotné — naklady na plemendrske a veterinarme vykony, poistng, elektricku energiu, socidine ndklady a odvody
***ostatné priame naklady druhotné — naklady na viasmu autodopravu, prace traktorov a iné sluzby

mi plemenami (hereford, limousi-
ne, charolais a blonde d’Aquitaine)
s roznym podielom krvi. Priemerny
pocet 78 zZivo narodenych teliat na
100 krav signalizuje nedostatocné
vyuzitie reprodukéného potencialu
krav. Predpoklada sa, ze vo vacsine
dojciacich stad sa plodnost pohybu-
je v intervale 80-90 %, ale evidencia
v obratovych supiskach je nedosta-
tocna (Krupova et al., 2011). Najvyssi
podiel na nakladoch DK mali za sle-
dované obdobie krmiva (44 %). Po-
kles spotreby nakupenych krmiv (-20
%) bol v analyzovanom obdobi sub-
stituovany rastom spotreby vlastnych
krmiv (+45 %). Druhou najvyssou po-
lozkou v Strukture nakladov nedo-
jenych stad boli odpisy zakladného

stada (16 %). Vyska odpisov rastie
priamo umerne s nakladmi na od-
chovanu prvostku, ktoré st vstupnou
cenou zvierata zakladného stada
(vek pri prvom oteleni 35/9, medzi-
obdobie 431 dni). Snahou chovatela
by malo byt zniZenie veku pri prvom
oteleni a skratenie medziobdobia
na optimalne hodnoty, co by viedlo
k niziim odpisom kravy a zaroven
k vyssej efektivite reprodukcie. Od-
pisy zaroven zahrnaju aj zostatkovu
cenu uhynutych zvierat (v priemere
3% uhyn krav za sledované obdobie)
a zostatkovl cenu predaného dlho-
dobého majetku (Michalickova et al.,
2012). Vlyvoj a Struktira nakladov DK
v analyzovanom subore chovatelov
su uvedené v tabulke 1. Priemerna

Tab. 2 - Vysledok hospodarenia na dojciacu kravu a rok v obdobi 2006-2011

006 0 0 0 0 0
Prirastok teliat v odchove (g) 976 | B26 | 886 | 781 11 740
Naklad na kimny der telata 0,149 | 0,167 | 0,178 | 0,242 | 0,417 | 0,865
Realizatna cena za kq 2. hm. telata 3,264 | 2,896 | 2,718 | 2,356 | 2,371 | 2,888
Trzby za realizované tela 688 | 532 | 529 | 414 | 386 | 486
Ziskistrata na kravu a rok s telatom -165 | —430 | —474 | 661 | 955 |-1094
Alternativa A
Vedlajsi vyrobok* 0,128 | 0,118 | 0,125 | 0,131 | 0,144 | 0,137
Naklad na kfmny defi kravy 1,900 | 1,947 | 2,074 | 2,231 | 2,497 | 3,044
Naklad na kravu a Zivonarodené tela 694 709 757 814 912" |1
Naklady na realizované tela** 268 | 30,1 | 32,0 | 436 | 751 | 1557
Alternativa B
Vedlajél vjrobok *** 0,262 | 0,239 | 0,25 | 0,257 | 0,259 | 0,262
Naklad na kimny den kravy 1,766 | 1,820 | 1,949 | 2,105 | 2,383 | 2,919
Naklad na kravu rok 645 664 71 768 870 | 1065
Naklady na Zivonarodené tela 58,1 58,1 58,1 58,1 58,1 58,1
Naklady na realizované tefa* * 84,9 | 882 | 90,1 | 101,7 | 133,2 | 2138
Ziskfstrata na realizované tela 603 444 438 312 253 272
*mastalny hnoj, **6 mesiacov, ** "mastainy hnoj a Zivo narodens refa
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strata determinovana plodnostou
stada dosiahla za sledované obdo-
bie droven 630 eur na kravu a rok.
Pod tuto hodnotu sa podpisali aj
klesajuce trzby z realizovanych te-
liat (-29 %), ktoré boli ovplyvnené
najma poklesom priemernych den-
nych prirastkov teliat (-24 %). Tento
pokles moze suvisiet so zhorSovanim
reprodukénych ukazovatelov s ras-
tacim vekom krav, nakolko v sledo-
vanych stadach bolo brakovanie krav
na trovni 15-18 %. Negativny vplyv
na trzby mala aj realizaéna cena pri
predaji jatocnych teliat, ktora za sle-
dované obdobie poklesla o 22 %. Je
pravdepodobné, ze na tomto po-
klese sa podielali jednak kvalitativ-
ne parametre telacieho masa, ked
nizsia intenzita rastu mala pravde-
podobne vplyv aj na osvalenie a ja-
tocnu zrelost, ale aj vyjednavacia sila
nakupcov masa (Daro et al., 2010).
Viyvoj produkéno-ekonomickych pa-
rametrov DK je uvedeny v tabulke
2. Vyhodou uctovnych softvérov je,
ze umoznuju oddelené sledovanie
nakladov DK a nakladov teliat. Pri
takejto evidencii je mozné nakla-
dy na odchov a vykrm kalkulovat
len s Cistou hodnotou odstaveného
telata a nenavysovaf ich o naklady
na chov dojciacej kravy. Napriklad,
zohladnenim uvedeného pristupu
(alternativa B) vo vypocte nakladov
pri realizécii jalovic v roku 2011, sa
zlepsil vysledok hospodarenia az
075 % a pri realizacii byckov bol do-
konca dosiahnuty zisk (0,446 eura/kg
z. hm.). Nemenej vyznamnym efek-
tom tohto metodického postupu je

aj fakt, ze naklady na vyrobenu pr-
vostku by v tomto pripade klesli na
1678 eur, ¢o je az o0 45 % menej ako
pri zapocte nakladov na chov DK (al-
ternetiva A).

Zaver

Disponibilnad biomasa trvalych trav-
nych porastov v podhorskych a hor-
skych oblastiach Slovenska predur-
Cuje tieto oblasti na chov dojciacich
krav. Urover reprodukénych ukazo-
vatelov stad bez trhovej produkcie
mlieka, hlavne ¢o sa tyka dlzky me-
dziobdobia a poctu Zivonarodenych
teliat na 100 krav, vsak nie su dosta-
tocné pre ekonomicku efektivnost
chovov. Jalovice by mali byt prvy krat
pripustané vo veku 16-28 mesiacoy,
a to s ohladom na ranost plemena.
Podmienkou je dosiahnutie minimal-
ne 75 % z hmotnosti dospelej kra-
vy. Optimalne je dosiahnut odchov
90-95 teliat na 100 krav rocne, pri
medziobdobi 365 dni. Nezahrnutie
nakladov dojciacej kravy do nakladov
na odstavené tela umoznuje optima-
lizovat nakladové zataZenie ostat-
nych kategorii v chove, a tak stanovit
opravnené naklady na ich chov. Po-
uzitie tejto metodiky zdroven dava
predpoklad pre urcenie objektivneho
vysledku hospodarenia za Zivocisnu
vyrobu tak, aby bol v stlade s Gdajmi
v Uctovnictve podniku. £
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